LUNION EUROPEENNE EST CONFRONTEE
A UNE INVASION D’IMMIGRANT[E]S EN RAISON
DE SA POLITIQUE GENEREUSE D’ADMISSION ET D’ACC
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Il est extrémement difficile pour un[e] migrant[e] non com-
munautaire d’accéder aux prestations sociales dans le pays
d’accueil et ce dans toute "'UE, notamment si celui/celle-ci
ne parle pas la langue locale et ne travaille pas.
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politique, un[e] étranger[e] doit avoir un titre de séjour et
une carte de travail depuis au moins 5 ans pour accéder au
Revenu de Solidarité Active. Alors que la majorité des mi-
grant[e]s irrégulier[e]s, "sans-papiers", travaillent, ont des
fiches de paie et payent des impots, des taxes et des cotisa-

tions sociales, ils/elles ne bénéficient d’aucun des droits qui
y sont rattachés [1].
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De méme, aucune statistique ne prouve l’existence d’un phé-
nomene "d’appel d’air" ; que ce soit pour les demandeurs/
euses d’asile ou pour les migrant[e]s arrivé[e]s irréguliere-
ment. En effet, cela supposerait que ceux/celles-ci connaissent
précisément, dés leurs points de départ, les systémes d’accueil,
les critéres de régularisation ou d’acces au statut de réfugié[e]
dans les potentiels pays de destination [2]. C’est le différentiel
d’un pays d’accueil a 'autre qui déterminerait alors le pays de
destination. En réalité, le choix du pays de destination dépend
des moyens financiers dont le/la migrant[e] dispose et qui condi-
tionnent la distance qu’il/elle sera en mesure de parcourir [rappe-
lons que le co(t de la migration est élevé]. La présence de proches
dans le pays de destination et la langue qui y est parlée seront
également des facteurs déterminants car facilitant son inclusion



dans la société d’accueil. Dés lors, le concept d’ap-
pel d’air est discutable car les raisons pour migrer
vers 'Europe sont bien plus complexes.

Les chercheurs/euses réuni[e]s au sein du pro-
gramme MOBGLOB vont plus loin. Leurs travaux
montrent que, méme si la libre circulation était
instaurée, il n’y aurait pas d’afflux massif de mi-
grant[e]s [3]. Ainsi, méme la politique la plus ou-
verte en matiére de mobilité n’aboutirait pas au
scénario tant craint de I’ "invasion".

Au contraire, en permettant aux migrant[e]s d’al-
ler et venir d’un pays a l'autre, ce modeéle favo-
riserait les migrations circulaires ; ces dernier[e]s
n’ayant plus besoin de se fixer dans le pays d’ac-
cueil de peur de ne pouvoir y revenir. En outre,
l'ouverture faciliterait les mobilités en fonction
des opportunités sur les marchés de 'emploi, per-
mettant une auto-régularisation des migrations.
Ce phénomene a d’ailleurs justifié de poser la
libre circulation comme principe fondateur de dif-
férents processus d’intégration régionale [Union
européenne, CEDEAO, CEMAC par exemple].

La libre circulation, qualifiée d’irréaliste par nombre
de responsables politiques, est pourtant 'option
que défendent des chercheurs de renom, y compris
dans les courants libéraux [3].

pu rencontrer plein de gens venant d’horizons différents, m’en-
richir sur le plan culturel et valoriser mes compétences. Au bout

de 9 ans, jai fait le pari du retour car je ne voyais plus de pers- ot fiaclrde EUE, s e Fodatio e Faice ot de AFD = 6phise o utatons e Vet
pectives pour moi en France. |’ai trouvé un emploi tres rapide-
ment quand je suis revenu a Dakar. Je coordonne aujourd’hui un
projet d’accompagnement a l'entreprenariat au sein d’une ONG
francaise. Lexpérience que j’ai acquise en France, notamment
dans le milieu associatif, a été un atout. Néanmoins, je n’en-
visage pas de me réinstaller un jour en Europe. Je préfere rester
au Sénégal.”
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Nofre vision

La peur de l'invasion ne correspond a aucune réa-
lité, ni passée, ni future. Aussi, la réponse aux en-
jeux actuels de migrations suppose de sortir d’une
logique de fermeture pour évoluer vers la facilita-
tion des mobilités.

Les responsables politiques doivent faire preuve
de réalisme et d’audace en la matiére afin de
construire des politiques d’ouverture, respectu-
euses des droits fondamentaux, économiques,
sociaux et culturels des personnes en mobilité.

Pour ce faire, ils/elles doivent accepter de s’ap-
puyer sur les résultats issus de la recherche sur
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